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Auswertung der Evaluierungsbégen der Teilnehmer/inn en an der Netzwerkkonferenz
Von den 150 Teilnehmer/innen an der Netzwerkkonferenz gaben 115 Personen ein
schriftliches Feedback per Evaluierungsbogen ab. Im Folgenden sind die Ergebnisse dieser
Evaluierungen festgehalten.

1. Allgemeine Informationen

81 Teilnehmer/innen nahmen zum ersten Mal an der Netzwerkkonferenz teil, 32 Personen
hatten bereits im Vorjahr teilgenommen.

Insgesamt waren 94% der Besucher/innen mit der Netzwerkkonferenz zufrieden (59%
zufrieden, 35 % sehr zufrieden).

Von der Netzwerkkonferenz hatten 62 der Teilnehmer/innen durch die E-Mails des DAAD
erfahren, aber immerhin auch 42 Personen durch interne Hinweise aus ihren Hochschulen:

Wodurch wurden Sie auf die Netzwerkkonferenz aufmer  ksam ?
(Mehrfachnennungen méglich)

Presse

Newsletter internationale-
5]
kooperation.de Fe

DAAD-Webseite

DAAD-Newsletter 2 I
interner Hinweis aus der ‘ ‘ E l
Hochschule ‘ ‘ ‘ ‘
Info-E-mail des DAAD 62 l

2. Organisation der Netzwerkkonferenz, Raumlichkeit  en, Verpflegung

Die Organisation der Neko wurde durchweg positiv bewertet. Insbesondere die Betreuung
durch die DAAD-Mitarbeiter/innen und die vorab erhaltenen Informationen zur Konferenz
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stieBen auf groRe Zustimmung. Kritik wurde indes laut an den Raumlichkeiten der
Netzwerkkonferenz und der fehlenden Klimaanlage. Besonders bemangelt wurde die
Tatsache, dass es zu wenig Sitzgelegenheiten auRerhalb der Tagungsrdume gab, also keine
Gelegenheit flir Networking oder fiir die schriftliche Nachbereitung der Gesprache. Ebenfalls
kritisiert wurde der nicht ausreichende Raum fir das Mittagessen der immerhin rund 250
Personen. Fur die Organisation der Netzwerkkonferenz 2009 bedeutet dies entweder eine
Beschrankung der Anzahl der Teilnehmer/innen auf 130 Personen oder die Ausrichtung der
Veranstaltung in anderen Raumlichkeiten.

Wie zufrieden waren Sie mit der Organisation der Ne  tzwerkkonferenz?

Verpflegung

Betreuung durch DAAD-Mitarbeiter

Ablauf der
Veranstaltungen/Tagesplanung

Veranstaltungsangebot

Informationsgehalt der Internetseite:
www.netzwerk-konferenz.de

Vorab erhaltene Informationen zur
Konferenz

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘l:lsehrzufrieden Bzufrieden  Oweniger zufrieden  Ounzufrieden  Wkeine Angaben

Erwéhnt sei hier noch, dass in den Evaluierungsbdgen insbesondere die SuRigkeiten aus den
IC-Standorten sowie die Abendveranstaltung mit internationalem Buffet und musikalischer
Begleitung positiv hervorgehoben wurden.

3. Erwartungen der Teilnehmer/innen an die Netzwerk  konferenz, Zufriedenheit mit den
Formaten der Veranstaltung: Landertische, Sondertis che, Gruppengesprache,
Landerreferate

Spezifische Erwartungen oder Interessen der Teilnehmer/innen fur die Teilnahme an der
Netzwerkkonferenz lassen sich nicht definieren. Laut Aussagen in den Evaluierungsbégen
waren spezifische und allgemeine Fragestellungen gleichermafien ausschlaggebend fiir den
Besuch.

Ein anderes Bild zeichnet sich ab bei der Frage, welche Mdglichkeiten bzw. Themenbereiche
der Netzwerkkonferenz im Nachgang fiir die Teilnehmer/innen besonders wichtig waren. Hier
steht die Kontaktaufnahme zu den Vertreter/innen des DAAD-Netzwerks im Vordergrund:
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Kontakte zu DAAD-Experten

Infos zur Rekrutierung

auslandischer Studierender

Infos Uber Bildungs- und |

Forschungsfelder

Infos zu
Hochschulkooperationen

Infos zu DAAD-Programmen

Erfahrungsaustausch mit

Hochschulvertretern

Informationen zu

Forschungseinrichtungen

Was war fiur Sie wéhrend der NeKo besonders wichtig?

10 20 30

40 50 60 70 80 90

O sehr wichtig

B ziemlich wichtig

Oweniger wichtig

Ounwichtig Okeine Angaben

Die Abfrage nach der Qualitat der Informationen an Lander- und Sondertischen zeigt ebenfalls
die groRe Zufriedenheit der Teilnehmer/innen mit der Veranstaltung. Interessant ist hierbei,
dass das Format ,Landertisch* von 72% der Teilnehmer/innen als sehr informativ und somit
positiv bewertet wurde. Das korrespondiert mit den Angaben zur zeitlichen Angemessenheit
der einzelnen Veranstaltungsformen: 97 von 115 Personen bewerteten den Zeitrahmen an den
Landertischen als genau richtig bemessen.

Die Werte fur die Zufriedenheit mit den Gesprachen insgesamt sowie eine Aufschliisselung der
Zufriedenheit mit den Gesprachen an den Sonder- und Landertischen finden sich auf den

folgenden Graphiken:

Zufriedenheit mit den Gesprachen insgesamt und nach
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Formaten
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O Zufriedenheit mit den Gesprachen insgesamt
O Zufriedenheit mit den Gruppengesprachen

O Zufriedenheit mit den Gesprachen an den Landertischen
O Zufriedenheit mit den Gesprachen an den Sondertischen
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Eine Einschrénkung der Zufriedenheit ist nur bei den Gruppengesprachen zu konstatieren, was
sicherlich dem Format und der schwierigeren Moderation einer zufallig zusammengesetzten
Gesprachsrunde geschuldet ist. Dieses Format wird im kommenden Jahr sicher optimiert
werden.

Bei den folgenden beiden Graphiken ist zu beachten, dass die absoluten Nennungen stark
variieren und die GréRenordnungen daher nicht vergleichbar sind.

Wie informativ wahren Ihrer Meinung nach die von Ih  nen gefiihrten Gesprache an den

Landertischen?
USA == |
Russland T |
Malaysia und Singapur 1 | | )
Kenia, Ghana, Sudan | 1
Australien | 1
Agypten = | | )
Tarkei = | | )
Japan [ —— ‘ .
Indonesien 1 | | )
Costa Rica, Mittelamerika, Kuba == | |
Mexiko |
Italien und Spanien |
China |
Kolumbien und Venezuela | | |
Kanada 1 | | |
Vietnam | | |
Indien ‘ ‘
0 2 4 6 8 10 12 14
Nennung "sehr informativ" und "informativ"
Osehr informativ B informativ
Wie informativ waren lhrer Meinung nach lhre Gespra che an den Landertischen?
Kasachstan |—
Rumanien
Griechenland jF
VAE und Oman |
Russland | | ‘
Polen | :
GroRbritannien | ‘
Zentralasien | ‘ ‘
Ukraine und Belarus
Russland ||
Korea ﬁ—.
Taiwan |
Syrien und Paléstinensische Autonomiegebiete ‘ ‘
Kaukasus ‘ ‘
Erankreich *
China/Hongkong I ‘ ‘
Tschechien und Ungarn ‘ ‘ ‘
Thailand } ‘ ‘
Siudafrika H I I
Lettland und Baltikum ‘ ‘
Chile 1 I I I I
Brasilien h I
Argentinien * ‘
0 1 2 3 4 5 6

Nennungen "sehr informativ" und "informativ"

Osehr informativ B informativ
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Generell ist die Zufriedenheit mit den Gesprachen an den Landertischen sehr hoch, allerdings
gibt es in den Wortbeitragen der Evaluierungsbdgen auch einige bedenkenswerte
Anmerkungen. So bemangeln einige Teilnehmer/innen, dass die Begrenzung auf vier mdgliche
Gesprachstermine an den Lander- und Sondertischen den Zeitaufwand fur Anreise und
Besuch der Neko fiir eineinhalb Tage nicht lohne und pladieren fiir die Mdglichkeit, sechs
Gespréachstermine buchen zu kénnen. Zwar kénnen auf der Netzwerkkonferenz zusatzliche
Termine gebucht werden, doch kénnen sich weder die DAAD-Experten noch die
Besucher/innen im Vorfeld auf diese Gesprache vorbereiten.

Wie informativ waren lhre Gesprache an den Sonderti  schen?

Sondertisch " AvH"

Sondertisch
"Doppelabschlussprogramme”

Sondertisch " Forschungsmarketing und
Gewinnung internationaler
Promovenden”

Sondertisch "Export deutscher 4‘_‘

Studienprogramme”

Sondertisch
"M arketingdienstleistungen”

I I I I I I
0 2 4 6 8 10 2 14 16

@ sehr informativ @ informativ O weniger informativ O gar nicht informativ

Einige Teilnehmer/innen bedauern, keinen Gesprachstermin an einem der Sondertische
erhalten zu haben und schlagen daher fir die nachste Netzwerkkonferenz vor, diese Themen
auch als Plenumsbeitrage zu prasentieren.

Zu den Gruppengesprachen gab es vergleichsweise wenig Bewertungen. Generell fanden 18
Teilnehmer/innen diese sehr informativ und 24 informativ. Unter den Wortbeitragen der
Evaluationsbdgen finden sich zu den Gruppengesprachen folgende Anregungen:

- Der zeitliche Rahmen fur Gruppengespréache ist mit 30 Minuten fir drei teilnehmende
Hochschulvertreter zu knapp bemessen, zumal wenn die drei Teilnehmer/innen
unterschiedliche Interessen verfolgen;

- Ein Wortbeitrag macht den interessanten Vorschlag, die Gruppengespréache als
moderierten Erfahrungsaustausch der Hochschulvertreter/innen mit qualifiziertem
Feedback durch die DAAD-Experten zu gestalten.

Die Landervortrage werden in den Wortbeitragen durchaus positiv bewertet. U.a. wird eine
Verlangerung des zeitlichen Rahmens vorgeschlagen, der eine ausflihrlichere Diskussion
zulasst. Daruber hinaus pladieren einige Teilnehmer/innen fir eine gréRere Anzahl von
Landervortragen, gerne auch parallel zu den Gesprachsterminen an den Landertischen. Die
folgende Graphik spiegelt meines Erachtens weniger den Informationsgehalt der Vortrage als
vielmehr das Interesse an der prasentierten Zielregion. Die meisten Besucher hatten
dementsprechend die ,klassischen* Internationalisierungslander Brasilien und Russland zu
verzeichnen.
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Die mit Asterisk versehenen Landervortrdge  fanden parallel statt, daher verzeichnen sie
naturgemal’ geringere Teilnehmerzahlen.

Wie informativ fanden Sie die Landerreferate?

Kanada*

Chile*

Kenia, Tansania, Uganda*

Belarus*

Malaysia

Brasilien

Russland

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Osehr informativ. Binformativ.  Oweniger informativ  Ogar nicht informativ. Bl nicht besucht

4. Zusammenfassung

Alles in allem eine sehr erfolgreiche DAAD-Veranstaltung mit einem fir die Besucher/innen
interessanten Angebot. Die Zufriedenheit mit den dargebotenen Inhalten ist Gberaus grof3: Die
positiven Bewertungen (gut und sehr gut, informativ und sehr informativ) der einzelnen
Veranstaltungen erreichen immer einen Gesamtwert von 90%.

Die meisten kritischen Wortmeldungen bezogen sich auf die RAumlichkeiten, die fiir die — von
Jahr zu Jahr wachsende Teilnehmerzahl — nicht mehr ausreichend Platz bietet. Der
Veranstaltungsort musste fur die nachste Netzwerkkonferenz optimiert werden und dartber
hinaus auch mehr (Sitz-)Gelegenheiten fir den informellen Austausch und die Nachbereitung
der Gespréche anbieten.

Ebenso sollten die Vorschlage der Teilnehmer/innen — als Beispiel sei hier der Vorschlag
genannt, Workshops zu bestimmten Themen, wie etwa ,Rekrutierung internationaler
Promovenden“ anzubieten- bei der Vorbereitung der Netzwerkkonferenz 2009 berlcksichtigt
werden.

Die Anregungen fiir die Verbesserung des Catering — mehr vegetarische Angebote, stilles
Wasser, etc. — lassen sich im n&chsten Jahr sicherlich problemlos beriicksichtigen.

Maria Kleespies
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